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PHILOSOPHICAL ANALYSIS OF THE CONSEPT OF
INDIVIDUALISM AND THE MEANING OF HUMAN LIFE

Ruslan Khalilov*

Abstract. One of the enduring and widely debated issues in the history of
philosophical thought is the question of human nature and essence. This issue remains
at the forefront of contemporary discourse as a pressing and actively researched topic.
The uniqueness and distinctiveness of the human phenomenon necessitate a
specialized and systematic approach within the framework of scientific inquiry.
Within the humanities, the study of human identity and the concept of the individual
are particularly rich and multifaceted, as humans are analyzed as the primary
component of social systems, their elemental and universal carriers, the fundamental
productive force of society, the subject of historical processes, and the object of
education, among other roles. The criteria for examining humanity extend not only
within the humanities but also across the natural sciences. In various fields of natural
science, the human being is analyzed as a product of biological evolution, an organism
with a unique genetic program, and a natural individual with a specific range of
adaptability. From a philosophical perspective, aspects such as human life,
individuality, and related themes appear in a more intricate, nuanced, and vivid light.
Thus, the question "What is a human being?" and the mystery and meaning of human
existence have always been central topics of philosophical inquiry. To borrow the
words of ancient Greek philosopher Chilon, no subject is more fascinating to those
who engage in philosophical reflection than themselves. Examining these ideas
reveals that the human being is a complex biosocial entity and a unique phenomenon
with both a material and spiritual dimension, enriching philosophical and scientific
discourse with a diversity of questions.
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OPUJITOCOPCKHUU AHAJIN3 ITOHATUA UHANBUAYAJIU3MA U
CMBICJIA )KU3HU YEJIOBEKA

Pycaan Xaaunos*

Abctpakt. OHON U3 BaXHCHIINX M MPOJOJDKAIONINX BBI3BIBATH INUPOKUE TUCKYCCHH
npobieM B HCTOpUM (GHUIOCO(CKONW MBICIH SIBISETCS BONPOC O HPHUPOJEC M CYIIHOCTH
4ejoBeka. JTa mpobiieMa MO-TIPEeKHEMY OCTaeTcs B IIGHTPE BHUMAHHUS COBPEMEHHOTO
JHMCKypca Kak akTyalbHas U BOCTpeOOBaHHas OO0JIaCTh HAY4YHOTO HCCIICIOBAHUS.
VYHHKaNbHOCTh ¥ CaMOOBITHOCTD YeJIOBEYECKOro (peHOMEeHa Mpe/IoiaraloT Heo0X0AMMOCTh
0c0o00ro, CHCTEMATHYECKOro IMOJAX0Ja B paMKax HAydyHOro aHajm3a. B cucreme
TYMaHUTAPHBIX HAYK H3yYCHHE 4YEJOBEYECKOW HMICHTUYHOCTH U KOHICHIIMH JIMYHOCTH
obnamaer 0co0OM  COMEPKATEIBHOCTEI0O M MHOTOTPAHHOCTBHIO, MOCKOJBKY —YEIOBEK
paccMaTpuBaeTCsi B KAuecTBE KIIOUEBOIO JIIEMEHTAa COIMANBHBIX CTPYKTYp, HX
YHHUBEPCAIbHOTO HOCHUTEINS, OCHOBHOI IPOHM3BOAUTEIBHOW CHIBI OOIIECTBa, CYOBEKTa
HCTOPHUYECKOTO MpoIlecca M 00BEKTa BOCMUTAHUS, a TAKXKE B MHBIX 3HAYAMBIX ACMEKTAaX.
Kpurtepuu ucciaenoBaHus YSIOBCUCCKONW MPUPOIBI BBIXOAT 38 PAMKH F'YMaHHTapHBIX HAYK,
OXBaThIBash TAKXKE eCTCCTBCHHOHAYYHBIC JUCIMIUIMHBL B pasIUYHBIX HAMPaBICHHUIX
€CTECTBO3HAHHS YEJIOBEK MPEACTaeT KaK MPOIYKT OHOJIOTHYECKON DBOJIIOIMH, OPTaHU3M C
YHHUKAJIbHBIM TCHETHYCCKUM KOJOM, MPHPOIHBIA HWHAMBUI, OOJIAMAIONIHA ONMpeaeIEHHBIM
JIMana3oHoM aJlaliTUBHBIX BO3MOXKHOCTEH. C Gpuiaocodckoil TOUKN 3pEHUs TaKUe KaTeropuH,
KaKk 4eJoBeuecKas IKHM3Hb, WHAMBUIYaIbHOCTh M CMEXKHBIE MOHSITHS, NPHOOPETAIOT
MHOT'OCJIO)KHBIE, TOHKHE W HACHIIIEHHBbIE acleKThl. Bompoc «UTo ecTh uesioBek?» BMecTe ¢
TailHOW W CMBICJIOM YEIIOBEYECKOro OBITHSI BCErga HaXOMWics B HeHTpe (unocodekux
nsbickauuil. Criemysi MBICIIAM JpeBHErpedeckoro ¢uiaocoda XuaoHa, MOKHO YTBEPKIATb,
YTO JUISl KKJIOTO, KTO BCTYIAET B Pa3MbIILICHHS O OBITHH, HET 00JIee HHTEPECHOTO 00BEKTA,
4YeM OH caM. AHaNN3 3TUX Ul MO3BOJSIET YBUETh YEIOBEKa KaK CIIOKHOE OHOCOIMATBHOE
CYIIECTBO M YHUKAIbHBIA (heHOMEH, 00BECIUHSIONINI MaTePHATbHBIC U JYXOBHBIC ACICKTHI,
YTO BHOCHT I[CHHOE pa3HOoOpasue B GHIOCOPCKUI 1 HAYIHBIH JHUCKYPC.

KiroueBble c/10Ba: KOHIENIHUS YeI0BEKA U IMIHOCTH, HHIUBHUIYATH3M, GUIocoPCKuil aHaIM3
CMBICJIA XKU3HH
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INDIVIDIUALIZM VO INSAN HOYATININ MONASI ANLAYISININ
FOLSOFI TOHLILI

Ruslan Xalilov*

Abstrakt. Falsaofi fikir tarixindo ohamiyyatini itirmoyan vo daima mizakira
olunan 6namli masalalordon biri do insan vo onun mahiyyati masolasidir.Bu
mosalo muasir dovrdo do ©n planda gostorilorok aktual bir problem kimi
aragdirilir.insan fenomeninin 6ziinomoxsuslugu, unikallig1 ona elmlor sisteminda
xususi va sistemli yanagsmagi tolob edir. Humanitar elmlar sisteminds insan,ford
anlayisinin 6yronilmosi aspektlori kifayst gadar zongin va c¢oxsaxalidir,bels ki,
homin elmlords insan sosial sistemlorin asas komponenti, onlarin elementar va
universal dasiyicisi, comiyyatin baslica mohsuldar qlvvesi, tarixi prosesin
subyekti, torbiyo predmeti va s. kimi arasdirilir. Insanin &yronilmesi meyarlari
yalniz humanitar elmlards deyil, hamginin tobiat elmlari sahasinds da zangindir.
Tobioatsiinasligin miixtalif sahalorinds insan bioloji tokamiiltin mahsulu,organizm,
spesifik genetik programa va miayyan dayismoalar diapazonuna malik tobii ford
kimi todqiq olunur. insanin hayati,individualliq vo bu Kimi mosalalor falsafanin
prizmasindan daha zangin, mirakkab vo rongarang gorinir. Buna gors do “insan
nadir?” suali, onun varliginin sirri vo Monast masalosi homisa filosoflarin digqgat
morkozinds duran on aktual mosalolordon olmusdur. Qadim Yunan filosofu
Xilonun tobirinca desak, falsafi diistincalora qatilan har bir insan Ug¢in onun
0zlindon daha maraqli bir obyekt yoxdur. Yoni bu fikirlori sarh edarkon gorarik ki,
insan mirakkob biososial struktura malik bir varligdir,homg¢inin maddi vo monovi
diinyasi, falsafi vo tobii-elmi fikri muxtolif suallarla zonginlosdiran unikal bir
fenomendir.

Acar sozlar: Insan vo ford anlayisi,individualizm,hoyatin monasi anlayisiin
falsafi tahlili
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1.Giris

Insanin comiyyat ilo olagolori, bu prosesds onun 6z fordiliyini vo soxsi
avtonomlugunu saxlamasi “individulliq” anlayisinda ifado  olunur.
Individualizm problemi folsofi fikirdo homiso digqgati calb edon masalalordan
olmusdur. O, insanin comiyyat ilo mdinasibatlorinde 6z Xxisusiyyatlarini,
Ozgunllyund  vo tokrar olunmazligini qoruyub saxlamasi demokdir.
Individuallig1 vo ya fordliyi mioyyan etmok mihim ohomiyyato malikdir.
Oslinda bu konkret bir soxsa maxsus gostaricilordon ¢ixis etmakla, onu bltév
Vo hartarafli 6yronmakdir. Qeyd olunan vazifani hayata kegirmok o goadar do
asan deyildir. S6hbat miayyan bir soxsi bagqalarindan ayirmaqdan baslayaraq,
onun unikalligmin formalagmasi vo mévcudlugunun miisyysn olunmasina
gadar davam edon bir prosesdir. Dunyaya ford kimi galon insan foaaliyyats,
Ozlnudarketmoya gabil olan bir varliga gevrilir.

Molum oldugu kimi, har bir ayrica insanda Umumi ndv xassolari ilo yanasi
tokrarolunmaz, unikal slamatlorin do mévcudlugu har seydon oavval tobiotin
mohsuludur. Belo ki, onun organizminin bioloji cohatdon tokrarolunmaz
olmasi genotip vasitasilo ovvalcodon goti surotdo proqramlasdirilir. Bu
program otraf muhitds bas veran doyisikliklordon asili olmayaraq sabit qalir.
Lakin fordiliyin qorunmasi tokca tabistin talobi deyildir. Eynila do camiyyatin
normal foaliyyst vo inkisafi tiglin onun har bir Gzvinin mioyyan godor
0zlnamoxsuslugu lazimdir. Mohz comiyyat Gzvlarinin rongarangliyi, burada
aydin ifado olunmus fordiyyatlorin mévcudlugu hor bir ictimai qurulusun,
onun madaniyyatinin hagiqi zonginliyini tomin edir. Buna gors do, insanlarin
fordi 6zinomoxsusluguna malik olmasi sosial inkisafin ganunauygunlugu kimi
gobul edilmalidir. Demaoli, comiyyat bir torofdon insanlarin miiayyan
unifikasiyasini (pesa, tohsil va faaliyyat gostaricilorina gora) tolob edir. Digor
torofdon iso o insanlarin har birino xas olan fordi xususiyyatlori inkisaf
etdirmadan yasaya bilmoz. Bu monada fordilik insanin mévcudlugunun ictimai
tsulu kimi ¢ixis edir. Biitiin fardlor bir-biri ilo oxsardir, lakin onlar hom do
forglidir [2, s.157].

Insanin ford kimi saciyyslondirilmasinda sonuncu magamin geyd edilmasi
xususilo vacibdir. Cunki fordlorin Gmumiliyi deyil, mohz aralarindaki forq
fordiyyatin asasini, biindvrasini togkil edir. Demali, forglilik tokca fordin deyil,
hom do fordiyyatin (individualligin) spesifik olamotidir. Lakin bunun 6zi do
bu varliq tisullarinda eyni rol oynayir. Bela ki, fordiyyatin forgliliyi, fordin
forgliliyi ilo eyni deyildir, birincido asas yeri bir fordin sadoca basqalarindan
ayrilmas1 deyil, mohz oksoriyyatin segilmosi vo natico etibarilo hamidan
secilmosi osas gotirlir. Homin fargli alamat unikalliq vo ya tokrarolunmazliq
adlanir.

Oziina va onu ohats edon diinyaya homiso siiurlu yanasmagi arzulayan vo
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buna gors ds yasadigi hoyatin monasini arayan insan garsisina basari yonimlu
bir sira suallar qoyur: insan kimdir? O, no Uglin vo noayin namina yasayir? Insan
hoyatinin monasi1 vardirmi? 9gor vardirsa, o mahz nadoan ibarstdir? Hoayatin
monasi1 abstrakt mozmuna malikdir, yoxsa o, konkret sociyys dasimagqla
insanin unikal xarakteristikas1 kimi ¢ixis edir? Miixtolif folsofi tolimlor bu
suallarin cavablarin1 mixtalif cir giymotlondirmis, bazi tolimlor iss, hotta,
hoyatin monasinin olmasi fikrini gatiyyatlo rodd etmislar.

2.Individualizm vo hoyatin monasi anlayisi

Individualizm anlayisindan bohs edorkon ilk névbods geyd etmaliyik
ki,insan eynan tokrart miimkiin olmayan bir fordiyystdir. Bels ki, eyni psixoloji
xususiyyatlora malik olan iki insana rast galmok mumkin deyildir. Demali,
ford dedikds biz birinci névbads konkret olaraq canli insani nazarda tuturug va
bu timumi xarakter dasiyir.Onun dziinomoxsuslugu vo ya individualligi, zoif
Vo quvvatli, manfi vo misbat cohatlori iso comiyystin hoyatinda foal istirak
etmok yolu ilo alds edilir. Comiyyat hoayatina qosulan insan hamginin 6zinin
soxsiyyatini, insanliq loyagotini, daxili “Mon”ini dork etmoyo baslayir.
Bununla yanasi o, 6z hoyatinin monasini da dork etmays baslayir. Buna gora
do hayatin monasinin qoyulusu yalniz o zaman konkret mona kash edir ki,
insan Oziiniin “Man”ini, 6z soxsi loyagatini dork edorok hoyatin obyektiv
ohomiyyati masalasi Uzarinds diisiinmoays baslayir [3, s.34]. Falsofoda genis
anlamda bu mosaloys yanasdigda hoyatin monasi vo mogsadi mosalasinds
materializmin nimayondalori diggsti homiso obyektiv gergokliys, insanlarin
real hayat foaliyyatino, idealist va dini istiqgamatin niimayandaloari ise allaha,
aqls, ruha, ideyalara va s. yonoltmislar.

“Hoyatin monasi nadir?” sualinin basa diistilmasina vo onun hallino filosoflar
tarixon iki muxtalif mévgedon yanasmislar: birincisi, ayrica insanin, fordin,
soxsiyyatin hayatinin monasi baximindan va ikincisi, bitévlikds insan
névunin, basariyystin hoyatinin monasi baximindan.

Birinci monada hoyatin monasi-fordin moanavi hoyatinin unikal elementi
kimi, ictimai doyorlor sistemindon asili olmayaraq onun 6zii {iglin
formalasdirdig1 keyfiyyot kimi basa diisiilmiisdiir. Bu mdvgedon hayatin
monasinin birmonali anlasilmasindan s6hbat geds bilmaz.

Hor bir insana yaxs1 moalumdur ki, digor canli varliglardan fargli olaraq o,
0zUnin maxsusi hayatini dork edir. Siiurlu varliq olmaq etibarilo insanin 6z
hoyatina va 6zlino olan minasibati onun hayatinin mana vo magsadinds ifada
olunur. Hoyatin monasi-insanin dork edib, 6z hoyat moagsadino tabe etdirdiyi,
hoyati ideallar1 namino irali slrduyu veo hoyata kecirdiyi doyoarlordir. O,
funksional saciyys dasimagla “sadacCs olaraq yasayanlar ti¢iin deyil”, har hansi
ali magsoad namins yasayanlar tgtindir. Har bir ford hoyatin menasini 6ziiniin
soxsi mulahizalari, emosional va intellektual tocriibasi sayasinds tortib etdiyi
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iyerarxiya sxemi osasinda agiqlayir.
3.Hayatin manasi problemina muxtalif yanagsmalar

Bas mixtalif coroyanlar vo onun niimayandslorinds bu problems necs
toxunulub? Elmi yaradiciliginda hayatin moanasi masalosi 6namli yer tutan
fransiz ekzistensialisti A.Kamyunun (1913-1970) movgeyina nozor salaq:
“Sizif haqqinda mif” asarinds hayatin manasi mosalasini paradoksalcasina hall
edon A.Kamyu tosdiq edir ki, dinya 6z mahiyyatino goro coafongiyat
oldugundan, onun hayatin manasina inami1 da cofong saciyys dasiyir. Bununla
belo 0, hoyatin monasini inkar etmoyoarok onun insanin cofongiyata garsi
qaldirdigr qiyamda goriir. Kamyu cofong saydigi diinyada hoyatin no olmasi
sualina cavab olaraq yazirdi: “Galacaya etinasizlig va verilmiglorin hamisinin
manimsanilmasindon basqa he¢ bir sey. Hoyatin manasina inam insandan
dayarlor skalasi, se¢ma, Ustinlikvermo tolob edir. Torifo gbro cafangiyata
inam biza tamamila aks olan bir sey dyradir. Oz hayatini, giyamini, azadligim
yasamaq tam sakilda yasamaq demakdir. Hayata qiymati bu giyam verir” [9,
soh.91].

A.Kamyunun genastina godro insanin yegano moqsadi onun ozudur. O,
yazirdi: “Manim (gin heg bir forgi yoxdur ki, bu hoyat bayagidir, ya iyranc,
g06zaldir, ya tosadiifs layig. Burda izlonan baslica magsad-mihim olan har bir
seyi aldo etmokdir” [9, soh.92]. Qeyd edok ki, A.Kamyunun movgeyi digor
ekzistensialist filosoflar G¢iin ds saciyyavi olmusdur.

Ekzistensializmin  “Mdvcudluq mahiyyotdon ovvoldir” tezisi insan
movcudlugunun monasizligr ilo bilavasito baglidir, bels ki, bu baxig sistemino
goro insan yalniz 6liim ayaginda hayatin manasi haqqinda na isa deys bilar.
Digor bir fransiz ekzistensialist filosofu Sartr falsofasinin osas tezislorindan
olan “Insan he¢ nodir” miiddoas1 da yuxarida deyilon fikri tosdiq eds bilor.
Onlar insan mévcudlugunun vazifasini, onun hoyatinin manasini vo mogsadini
insanin 6z hoyatin1 ne¢o yasamasi, soxSiyyotin qiyami, miibarizasi,
yaradiciligi, 6ziiniin reallagdirilmasi ugrunda apardiqlari soylorlo baglayirlar.
Olbotto, dialektik-materialist movgedon ekzistensialistlorin bu vo ya digor
miiddoalari otrafinda istonilon godor mibahiso aparmaq olar, ancaq belo bir
fikirlo razilagmamaq olmaz ki, hayatin monasi iizorinds diigiinon hor bir soxs
liglin o, yalniz individual saciyys dastyir. Buna gora do hayatin monasinin
eksiztensialistcasino anlasilmasi onun insanlara kimsa torofindon “birdofalik
verilmasi” haqqinda hagigatlor vo monalar diinyasina zidd goalir. S.L.Frank bu
miinasibatlos yazir ki, biz indi goriiriik ki, bu xilaskarlar kegmisin yaratdigi soro,
Umumiyystlo biitiin empirik sorlora 0zlorinin kor-korana nifratlarini sonsuz
doracado artirdiglart kimi 6zlarinin maxsusi aqli vo manoavi qlivvalaring olan
kor-korana iftixar hissini do hadsiz dorocods artirmislar [6, 5.232].

Fordin 6z individualligini, hoyatinin moQgsad Vo monasmi dork etmasi
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mirokkob, ziddiyystli vo uzunsiron prosesdir. Todgigatlar gostarir ki,
insanlarin he¢ do hamis1 hayatin monasini dork etmir. Bu baximdan soxsiyyatin
0z hoyatinin monasinin dork etmasi 6zunin élgllori vo miqyasi etibari ilo onun
monovi alominin inkisaf gostoricisidir. Hoyatin monasimin dork olunmasi
insanin 6z hoyatinin monasina ¢evirdiyi doyarlorin, ideyalarin monimsanilmosi
va giymatlondirilmasi Uzrs apardigi fasilosiz igdir.

Hoyatin moanasinin darkinin tarixan birinci formasi dini tasavvirlor olsa da,
sonralar bu tasovvirlor daha ¢ox falsafi tasavvirlor kimi irali siiriilmiisdiir.
Insan hoyatinin abstrakt vo Umumi monasinin axtarislarina daha ¢ox inam
niimayis etdiran dini falsafo hayatin monasini insanin dini baslangica etigadi
ilo baglayir. Rus dini falsofosinin taninmis niimayandslorindon olan
V.S.Solovyov bu munasibatlo yazirdi: “Aydin masaladir ki, hayatin moanasi
insan naslinin saysiz hesabsiz niimayandalarinin ixtiyari vo dayiskan talablori
ilo Ust-Usto diisa bilmaz” [10, $.185].

Belo bir masaloni do arasdirmaga galisaq: har bir irrasional, mistik konsep-
siyalardan sorf-nazar edorak “hayatin monasi nadir” sualina neco yanagmaq
olar? Olbattos, insan hoyatinin miitloq vo ali magsadi hagqinda suala mantiqi
cohatdon tam osaslandirilmis cavab vermok mumkun deyil. Cunki insan
varliginin baglangic monasini axtarmaq teleoloji mévqgeds durmag ve insana
iralicodon verilmis moagsadlorin mévcudlugunu gabul etmok demokdir. Bu
halda sozsiiz ki, basqa bir sualla da qarsilasacagiq: bu mogsadi kim
muoyyanlosdirmisdir? Bu silsilo suallar aydin gostorir ki, hoyatin monasi
mosalasini nazori cohotdon osaslandirmaq miimkiin deyil. Bundan olavo
hoyatin monas1 masalasinin halli Sokratin “6ziin-6z0nl dork et” tezisinin
reallagdirilmasint da tolob edir. Bu da cavabi agiq qalast masalalordandir. Bu
sualin miitloq cavabinin axtarilmasi aslinde mévcudlugu titkonmoz olan hoyati
prinsip etibarilo tlkondirmok demokdir. Digor torofdon, burada Nitsenin
moshur bir kolamimi: “6z-0zini dork etmis adam - 0zUnin colladidir”
muddoasini da xatirlamagq yerina diigordi [12, 5.86]. Nohayat, hoyatin monasini
dork etmak, hayatin hagigi monasini anlamagq, “biz no ii¢iin yasayiriq” sualina
cavab vermok dgun gorinur ki, 6liminds monasini dork etmok vo
Umumiyyatls, manasi olmayan “biz na tigiin 6liiriik?” sualina cavab axtarmaq
lazimdir.

Olim problemi no godor miihim olsa da, onu hayat problemindon ayr
diistinmok olmaz. Hayat vo 6lum bir-birini inkar etsalor do, bu inkar mitlog
deyil, yalniz nisbi sociyyo dasiyir. Zira 6liim orqanizmin hayat foaliyyatinin
zoruri vo immanent momenti, onun qanuna uygun va tobii noticasidir.Labtd
olim qarsisinda insan hoyati 6z pozitiv monasini he¢ vaxt itirmir. Insan
mudrikliyi onun 6lim haqqindaki fikirlari ilo deyil, hoyat barssindoki saglam
diistincalari ilo miayyan olunur. Boyuk yunan filosofu Epikur tasdiq edirdi ki,
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“6lim insan Ugln he¢ do dohsatli deyil, ¢iinki biz mdvcud oldugumuz
muddotda 6lum halalik yoxdur. O goldikds isa biz artiq olmayacagiq”. Bu
baximdan L.N.Tolstoyun “6limindon qorxursunuzmu?” sualina cavabi ¢ox
ibratamizdir: “insan hoyati — sliurdur, no gadar Ki, monim siiurum var, man
6lmayacayom, siiurum olmadigda iso Monim {i¢iin artiq heg nayin shomiyyati
olmayacaqdir” [14, s.61].

Biitiin yuxarida deyilanlor bels natico ¢ixarmaga asas verir ki, hoyatin moanasi
Vo magsadi masalasine miitlaq inkart mévgedon yanasmaq vo onu cafongiyat
adlandirmaq olmaz. Ayrica bir soXsiyyatin hoyatina totbiq edildikds bu
masalonin real monasi va shomiyyati, albotto, boyikdir. Bundan slava, agar
hor bir adam 6zii bu suala cavab axtarmasaydi, o halda insanin 6ziiniin
moveudlulugu da menasiz bir seya ¢evrilordi. Bu baximdan Dostayevski ¢ox
g0zal demisdir ki, agar insan no {iglin yasadigini bilmasaydi, 0 he¢ bir vachlo
yasamaga razi olmazdi, hotta onun bitlin otrafi ¢orok olmus olsaydi bels, 0
yens do yasamaga razi olmazdi vo 6zUni mohv edordi. Nitsenin asagidaki
sOzlorinin dorin monasi vo miidrikliyi insanin 6z hayatinin mogsadina olan
inamin ohamiyyatindan xabar verir: “Na {iglin yasadigin1 bilon adam har cir
gatinliyo tab gatirs bilor” [12, 5.86].

Insan hayatinin miitloq deyil, ancaq real monas1 nazords tutularsa, tmumi
planda deys bilarik ki, hayatin monasi insanin nozords tutdugu miioyyan
mogsadin inkisaf etdirilmasindon, onun hortarofli  tokmillosdirilmasindan
ibaratdir. I. Kantin yazdig1 kimi insanin mévcudlugu “bitiin tabiati 6ziino tabe
etdira bilacak ali magsaddan ibaratdir”. Insan 6z mahiyyati etibari ilo ictimai
varliq oldugundan onun hoyatinin mogsadi do yalniz insan vo comiyyatin
monafelorinin vo magsadlarinin kasisdiyi yerdo axtarilmalidir [6, .212].
4.Natica

Insan digor canli varliglardan, hor seydoan ovval bununla forglonir ki, bitiin
individuallig1 boyunca 6ziiniin tarixi hayat magsadlorino he¢ bir zaman cata
bilmir vo bu monada 0, 6z-6zlinii reallagdira bilmoyan adekvat varliq olaraq
qalir. Marksin tabirinca desak, “hayatin ozii iiciin vasita oldugu situasiyalar
insant heg ciir tamin etmir” [11, s.73]. Buna g0ro do hor bir insanin hoyati
mogsadi  vo vozifosi Ozinun batin gabiliyyatlorini  hortorofli  inkisaf
etdirmokdon, basariyyatin madaniyyatins, tarixina vo comiyyatin toragqqisine
Ozlinlin soxsi tohfasini vermokdon ibaratdir. Bu geyd olunanlar hom da onun
bir ford olarag hayata mona anlayisi yaratmagina xidmat eds bilir. Basqa s6zlo
desok, foaliyyat vo mona anlayigi insanin hoyati boyunca bir-birino tasir
gOstorarok daha gox qarsiligl sokilds foaliyyat gostorir.
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