“Metafizika” Journal AcademyGate Publishing

Vol 9, issue 1, serial 37, 2026. pp.490-506 p-1SSN 2616-6879; e-ISSN 2617-751X
UDC: 070,49 BOOK REVIEW
LBC: 63.3(2)6-6; 63.3 (2)64; 63.3(5 )64

MJ Ne 457

dei 10.33864/2617-751X.2026.v9.i1.490-506
A LEGAL-PHILOSOPHICAL APPROACH TO THE CRIME AND
PUNISHMENT PARADIGM IN WORLD RELIGIONS
Khalid Niyazov*
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MoHorpaduu npodeccopa Unprama Parumosa «Ilpectyminenne u HakazaHue B
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Abstrakt. Magalo professor iTham Rohimovun «Diinya dinlorinds cinayat
Vo Coza» monogqrafiyasinin konseptual, metodoloji vo nozari asaslarini tohlil
edir. Tadgigat iudaizm, xristianliq, islam, hinduizm vo buddizm kimi aparic1
dini ononolords cinayst vo cCoza institutunun formalagmasini miiqayisali-
hliquqi, dini-sosioloji vo antropoloji yanagsma osasinda arasdirir. Roay
monoqrafiyanin dini qadagalarin hiiquqi qadagalara g¢evrilmasi, Cozanin
monavi Vo sosioloji funksiyalari, universal cinayat-qadaga normalarinin
muxtalif huquqg sistemlorinds monbs rolunu oynadigi nazoari tezislorini elmi
sokildo sorh edir. Noticodo oSorin miiasir hiiquq elmi, dinsiinasliq, hiiquq
falsofasi vo muqgayisali hiiquq tGglin shomiyyati asaslandirilir.

Acar sozlar: cinayat, coza, din va hiiquq, sariat, TOvrat hliququ, Xristian
etikasi, dharma, karma, miiqayisali hiiquq
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1.Giris

Mdasir cinayst hilququnun nozori osaslari haqqinda aparilan elmi
muzakiralor gostorir ki, cinayst vo coza institutunun dorki yalniz hiiquqi
kateqoriyalar ¢arcivasindo mimkin deyil. Cinayst — hlqugi fakt olmagla
yanasi, eyni zamanda dorin falsofi, etik-oxlaqi, manavi, dini, antropoloji vo
moadoani bir hadisadir. Respublikanin Omokdar hiiqugstinasi, Rusiya Elmlar
Akademiyasimin hogiqi iizvii, professor ilham Rohimovun “Diinya dinlarinda
cinayat va coza. Tarixi, dini, hiiqugi va folsafi aspektlor” monoqrafiyasi mohz
bu coxqath strukturu agmaq t¢ilin ortaya qoyulan dorin, sistemli vo gayat
fundamental elmi-nazari moxaz kimi cinayat fenomeninin tokamulinds dinin
va dini normativliyin avazedilmoz rolunu elmi asaslarla stibut edir.

Etiraf edok Ki, bu yanasma yeni deyil vo mdvzu olarag da zaman-zaman
muraciot etmis todqiqatgilarin cografiyasina gors artiq beynalmilallagib, lakin
[.Rohimovun arasdirmasinin miihiimlilyii miixtolif dini anonolordoki coza
mexanizmlorini hlquq noazariyyasinin muasir prinsiplori ilo bir saviyyaya
gotira bilmasindadir. Osor hiqug elminin Kklassik anonasine — hiiququ
comiyyatdan, modaniyyatdon va dindan tocrid olunmus sakildo dyranmayin
mumkinsizliyu fikrina yenidon gayidir.

Qloballasan diinyada ¢oxkonfessiyali sosial mokan, artan hiiquqi mixtaliflik
Vo sivilizasiyalararasi tomaslar fonunda muollifin tadqigati giindoms bels bir
hipermiithiim sorgunu kilidlayir: mdasir cinayat hiququnu dini-monovi
anonalardan tacrid olunmus sokilds anlamag mimkundirma?

Emil D. Diirkheymin sosial normativlik haqqinda fikirlori (comiyyatin
monavi tamal olmadan mdvcud ola bilmasi barads), alman filosof-sosioloqu
Maks Veberin dini etikanin hiiquqi diistincoys tosiri barads tezislori,
hiiqugstinas-filosof Qustav Radbrugun hiiququn dayar asasl tobistini izah edon
nozariyyasi va amerikali sosiolog-dinsiinas Robert Bellahin sivil dini konsepti
Rohimovun yanagmasimin nazori dayaqlarini formalagdirir. Bu monada
monografiya tokca hliquq - din minasibatlorinin empirik muqgayisasi deyil,
hom da dorin nazari inteqrasiyadir.

Hesab edirik ki, kitabin arsaya galmasinds ¢okilon zahmaotin hocmi, aparilmis
todgiqatin dorinliyi, miollifin goriis vo dlglncasinin moahsulu kimi togdim
edilmis middoalarin arxivacibliyi aSarin toxundugu problemlorin aktualligini
da gortlondirmisdir.

Qloballagsma soraitindo dini sistemlorin ham monavi, hom do hiquqi
davraniga tosiri daha da giclonmisdir. Bir ¢ox ¢oxmillatli vo coxkonfessiyali
dovlatlor 6z hiquqi sistemlarinds dini normativliklo dovlst hiiququ arasinda
tarazliq axtarmaq macburiyyatindadirlor. Bunun fonunda cinayat hiiququnun
sirf sekulyar ¢orgivodo sorhi artiq kifayst etmir. Cinayst hiququnun tarixi
gostorir ki, Tévratin “qadagalar sistemi”, incilin etik humanizmi, Sariatin sort
vo ardicil normativ strukturu, Hinduizmin dharma—-karma modeli vo
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Buddizmin cahillik konsepsiyasi — onlarin hamist macmu soklinds cinayat vo
Coza ideyasinin ilkin monbalarini formalagdirmisdir.

[.Rohimovun osorinin aktualligi bundadir ki, o, homin monbalori sadaco
milgayiss etmir, ham do onlarin miiasir sekulyar hiiquq sistemlorina tasirini
fundamental sokilds izah edir. Bu, xUsusila cazanin magsadi, cinayatin manavi
mahiyyati va ictimai tohlikalilik anlayisi1 kimi masalalords 6zUnu gostoarir.

Miallifin tadgigatindaki metodoloji ¢atinlik hiiqug va dinin ayri-ayriliqda
forgli epistemoloji sistemlor olmasindan qaynaqlanir — hliqugq pozitiv
normativlik, din iss monoavi-transsendental normativlikdir. Lakin muollif bu iki
sistem arasinda korpii yaradir vo migayissli-hiiqugi metoddan istifado edoarok
gostorir ki, cinayat bitin dinlards insanin manavi pozuntusu kimi baslayir;
caza ilkin morhalada dini mana dasiyir; dovlst hiiququ iss bu dini-monovi
gadagalar1 sonradan pozitivlosdirarok hiiqugi normalara gevirir. Bununla da o,
“dini normativlik — adot — hiiquqi norma” ardicilligini elmi osaslarla
tosdiglayir.

Arasdirmanin metodologiyas1 hesab edirik ki, asagidaki asas prinsiplora
sOykonmisdir:

« Tarixi-genealoji tohlil — cinayat institutunun koklorinin dini sistemlorda
axtartlmasi (Foucault tipli genealoji yanagsmanin hiiquqi versiyasti).

+ Normativ-miigayiseli tohlil — Tovrat, incil, Quran, Dharmasastralar vo
Buddist suttalarin cinayat kateqoriyalariin struktur miiqayisasi.

* Hiiqug-sosioloji metod — cinaystin comiyyatin monovi strukturlarini pozan
hadiso kimi aragdiriimasi.

 Doyor-normativ analiz — coza konsepsiyasinin adalat, gisas, marhamat,
islah va sosial sabitlik kimi kategoriyalarla slagasi.

... Vo belo bir metodoloji baza asasinda I.Rohimovun mévzuya yanasmasi
gostorir Ki, cinayat huququ tokca hiiqugi fenomen deyil, eyni zamanda
modoniyyatin, dinin va kollektiv siiurun mohsuludur. Dini sistemlards cinayat
hor seydon ovval moanavi pozuntudur, dovlst hiququ iss bu pozuntunu
sonradan normativ sokildo tosbit edir. DOvlst hiiququ dini qadagalarin
pozitivlosdirilmis formasidir. Biitiin boyiik dinlords cinayst konsepsiyasinin
morkazinds eyni strukturlar mévcuddur: qadaga, giinah, masuliyyat, giinah,
tOvba, odalot, coza. Nohayat, dini model olmadan miuasir sekulyar hiququ
anlamag mamkdin deyil.

Osorin asas elmi yeniliyi ondan ibarotdir ki, 0, cinaysti yalniz hiiquqi
transqressiya kimi deyil, dini-ontoloji pozuntu kimi tohlil edir va bununla da
hiquq elmini onun ilkin — sakral va ritual qaynaqlarina qaytarir. Miallifin bu
yanagsmast Mir¢a Eliadenin “sakralin antropologiyasi”, Rudolf Ottonun
“numinoz” konsepti, Emil Durkheymin “kollektiv siiur” nazoriyyasi vo Maks
Millerin mugayisali dinlor antropologiyasi ilo birbasa elmi dialoga girir.
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[.Rohimov gostorir ki, cinayat vo coza institutlar1 dovlotlo birlikde
yaranmayib; oaksina, onlar dindon dogmus, dini sistemlor isa 6z névbasinds
insanin kosmik nizamla munasibatini miiayyon edarak hiiquqi disiinconin ilkin
arxitekturasin1 formalasdiriblar. Belaliklo, musllifin asari hiiquq falsafasinds
an gatin vo mihiim masalalardan birina — hiiququn monavi-metafizik koklarino
yeni nozori baxis toklif edir.

Mullif yalniz dini matnlari sorh etmir, o, hiiquq nazariyyasini diinya dinlori
ilo folsofi dialoga daxil edir, belaliklo, cinayst vo coza problemini ham
metafizik, hom etik, hom do hiiqugi perspektivlordon inteqrativ sokilds ortaya
goyur. Bu yanasma onu sadaCo “miiqayisali dinlor” kitabi deyil, beynalxalq
hiiqug vo huquq falsafasi tgun fundamental konseptual asar soviyyasino
yuksaldir. il

Din millatin mentalitetinin asasin1 formalasdirir, bir név onun “vizit kart1”
funksiyasini yerino yetirir; xalqin tocrubasini, biliklorini vo vardislorini
umumilasdirarak onlari icrast macburi olan sart dini normalara gevirir. Hiiquq
da din kimi comiyyatin inkisaf saviyyasini oks etdirir, ham sosial hayatin, hom
do fordi davranigin miixtalif sahalorini tonzimlayir — ham manoaviyyat, hom do
qanunguluq prizmasindan. Bundan basqa, monavi vo etik normalar tez-tez
hiiquq normalarinin kokiinii togkil edir vo ya onlarla six sokilda alagolidir.

Bu soraitdo cinayat-hliquq siyasatinin  osaslarinin  islahina  xiisusi
yanasmalarin islonib hazirlanmasi zoruridir. Lakin belo islahatlar 6zbasina,
yaxud miasir realliglarda tatbiq oluna bilmayan uydurma ideyalar oasasinda
apartlmamalidir. Cinayat hiiququnda yeni yanagsmalarin formalasdirilmasinin
on mithim sgorti ideoloji, monovi vo hiiquqi paradigmalarin yenidon
istigamotlondirilmoasidir. Belo ki, cinayst huququnun Gmummonavi matriso
uygunlagdirilmasi onun ham sosial, hom do fordi hiiquq siiuruna daha dorin
nlfuz etmoasine imkan veracokdir.

Cinayat huququnun mogsadi ganunsuz davranisa qarst monfi minasibat
formalagdirmaq olduqda, vahid hiiquqi mokan yaratmag, cinaystkarligin
qarsisinin  alimmasiin yeni Usullarint miioyyanlosdirmok, cozanin hoqiqi
moagsadlarina nail olmaq Uglin zoruri bacariglar1 formalasdirmaq miimkiin
olacaqdir. Bu prosesa huiqugi imumbasariliklarin — o cimladon monavi-axlaqi
prinsiplorin askarlanmasi vo aktuallasdirilmasinin miithiim tohfo veracayini
diisiinmok olar.
2.“Iudaizm: Cinayat — giinah, caza — avoz¢ixma”

Prof. 1.Rohimov yeddi fasildon ibarat olan kitabin birinci faslinds “Tovrat”
Uzarindan yohudilikda cinayat va caza institutunun tokamiilii, Musanin Qanunu
va Sarq cinayst macallalari, homginin Beskitabin cozasinin mahiyyati Kimi
qisasla bagl diisiincolorini bolisiir.

Musanin Besgkitabinin yaranma tarixinin dagiq musyyonlosdirilmasi Qadim
Sorq tarixi, dinsiinasliq vo bibliyasiinasliq miitoxassislori tciin bu gin do
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mubahisali masals olaraq qalir. Mozmun baximindan Tora diinya yaranigindan
tutmus qodim Israilin dovlatciliyi vo hiiqugqunun meydana goalmasine godor
olan hadiselari ohato edir.

Toranin normativ hissasina (ivritcs “talim”, “qanun”) miiraciat bu macmusani
togkil edon qaydalarin vo kazuslarin oksariyyatinin aydin sokildo cinayat-
hiiquq xarakteri dasidigini goOstorir. Musanin qanunvericiliyindo cinayat
hiiqguqu metodunun uUstlnluk toskil etmasi bir torofdon onun yaranmasi vo
inkisafinin tarixi soraiti ilo, digar tarafdon cinayat hliqugunun sosial toyinati ilo
izah edilir.

Insan {iciin — istor godim, istor muasir dovrde; comiyyot Uglin — istor
monodini, istor goxkonfessiyali miihitda; ddvlat Gglin — istor teokratik, istor
diinyavi idaragilik soraitinds an dayarli olan hor sey cinayst-hiiqug mexanizmi
vasitasilo qorunmusdur vo gorunmaqgda davam edir. Bu mexanizm cinayat
torkibli omallora qarst imperativ qadagalara vo onlarin pozulmasina gors Sort
sanksiyalara asaslanir.

Muasir cinayat hiiququ sistemlorinin, yalmz Israilin deyil, hom do Avropa
(roman-german), ingilis-sakson vo misalman hiiqug ailslorina mansub
dovlatlorin imumi tarixi va dini-oxlagi asas1 mohz Beskitabin goadim “cinayat
Vo Coza” tolimi olmusdur. Digor godim hiuquqgi telimlordan forgli olaraq,
Beskitabin hiiquqi sistemi bu giin do aktual olaraq qalmasi fikrini prof.
[.Rohimov da miibahisolondirmir. Bu, yalniz onun miiddealarinin diinyanin
muxtalif 6lkalorinin cinayat ganunvericiliklori torafindon gismoan gabul
edilmasi sababindon deyil, hom do onun yohudilik, xristianliq vo islam
dinlorina mansub milyonlarla insanin manaviyyatina vo hiiquq siiuruna birbasa
tosir gostarmaya davam etmasi ilo izah olunur.

[.Rohimovun tohlilindo yshudi hiiquq sistemi (“Halaxa”) dini-folsofi
baximdan on “sakral hiiquq” modellorindon biri kimi toqdim olunur. Bu
yanagsma mioallifin monoqrafiyasinda c¢ox doqiq goriiniir, ¢linki Tdvratin
hiquqi strukturu sirf normativ deyil, ontoloji shamiyyat dasiyir. Yani yshudi
hiiququnda ganun Allahin iradasinin birbasa vohyidir vo qanunun pozulmasi
daha ¢ox metafizik cinayatdir, nainki sosial hiiququn pozulmasi.

[.Rohimov bunu ¢ox diizgiin vurgulaywr: “... prinsip etibarilo cinayat,
Tanrumin miidyyan etdiyi dogru yola uygun harokat etmayon bir insanin
davranisi kimi basa diisiiliir’. Bir basqa sozlo, cinayst sadoco “ganunun
icrasizli1” deyil, Allahla baglanmis miiqavilonin pozulmasidir.

Bu noqgtads alimin mévgeyi yohudu ssilli fransiz filosofu Emmanuel Levinas
va yahudi mutafakkir, filosof-teoloq Abraham Joshua Heschelin goriislori ilo
ust-Usto diisiir. Levinas yazirdi: “Qanun — Allahin sifstidir. Qanuna garsi ¢ixan,
Allahm {iziino qars1 ¢ixir.” L.Rohimov da Migoddes Yazilarda ganunun
transsendental monboys malik oldugunu gostororok yazir: “Burada a¢ig
stkildo Allahin ganunlarin manbayi olmas: fikri ifado edilir .
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[.Rohimov Tovratin coza modelini “qisas modaniyyati” kimi yozmur — 0
gOstorir ki, “lex talionis” (g6zo-g0z) prinsipi godim Sarqdoki vahsi intigam
sistemindoan forgli olarag, adalatin 6lgllarina gadar mohdudlasdirici mexanizm
idi: “Coza sisteminda talion prinsipi yer alir, yoni cinayatin subyekti
(cinayatkar — [R.) va zararcokmis sosial vaziyyatina gOra barabar
oldugdasaxsa qarst cinayalor “g6z6 goz, disa dis "prinsipi ilo Cozalandirilr”.

Bu prinsip, tobiri caizss, “ani emosional intigamin qarsisini1 alan hiiquqi
sorhaddir.” Miiallif Tévratdaki bu modeli Islam hiiququ ilo do paralellosdirir
(Islamda gisasin miitonasibliyi).

I.Rohimovun bohsi gedon diskursa bir tohfosi do bundan ibaratdir ki, o,
Tdvrat hiququnu muasir hiiquq sistemlori ilo dialogda tohlil edir. Gostarir ki,
bu giin Qarb hiiququnda mévcud olan {i¢ institut Tévrat hiiququndan qidalanir:
mutonasib coza — cazanin cinayato uygun olmasi (lex talionis); dalillorin ikigat
sahidi — adalatli mohkoms prosesi; ganunun butoévllyl — hiiquqi sobakonin
sistematikliyi.

Bunu yalniz I.Rohimov deyil, tadqigatcilar (Hart, Fuller, Milgrom, Altmann)
da tosdiq edirlor. Lakin I.Rohimovun forgi ondadir ki, o bu paralellori
miuqayisali dinlor arasdirmas: kontekstindo verir, bu iss onun oasarini
metodoloji cohatdan giclondirir.

Prof. I.Rohimovun toqdim etdiyi genis epistemoloji tohlilo asason yohudi
hiiququnun cinayat-coza modelinin doérd prinsip Uzorinds quruldugunu
sOylomok mumkinddr: migoddasliyin qorunmasi, kosmik oshdin barpasi,
mitanasiblik va sarhadlar, ritual tamizlonms, yaxud ilahi harmoniyaya doniis.
Bu prinsiplor Islamin cinayat-coza modelins, xristianligin ofv doktrinasina vo
hotta hinduizmin dharma-karma strukturuna godor bir ¢ox ononays tosir
etmisdir.
3.“Xristianhq: cinayat giinahdir, caza qisas deyil”

Kitabin eyniadli ikinci faslindoa muallif cinayat vo coza institutunun tokamli
liciin yeni ideyanin asas1 kimi Isa Masihin talimloring istinad edir, xristianliqda
cinayatin sobablari va cozanin mahiyyasti masalalarine toxunur.

Xristian etikas1 dini-falsafi diisiincods cazalandirma mexanizmini kokiindon
doyison yegano tolimdir. I.Rohimov bunu cox diizgiin qeyd edir: “.
basariyyatin manavi va hiiqugqi inkisafina tohfs> Mahz Isa Mosihin tolimlari ilo
olmugdur. Olbatta Ki, sbhbat yalniz Allaha va insana olan sevgi fikrindan
getmir, masalo ondadir ki, burada séhbat caza anlayisina va mahiyyatina olan
munasibatdaki ahamiyyatli bir dayisiklikdan gedir.”

Ogor yshudi hlgugunda ginah migaddos gaydanin pozulmasi idiss,
xristianliqda giinah artiq ontoloji vo psixoloji haldir. Vurgu olunan asas magam
budur ki, xristianliq insan1 cinaystkar kimi deyil, diismiis vo zoif varliq kimi
doyarlondirir.  Muollifin  bu baxisi alman ilahiyyat¢ist  vo  falsofi
hermenevtikanin banilorindon Fridrix Sleyermaxerin, Sorn Kierkeqaard vo
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Nikolay Berdyayev kimi filosof-teologlarin insan tobisti hagqinda soyladiklori
ilo saslosir.

Monografiyada dinlor kontekstindo qisasin tobisti do arasdirilir.
Xristianliqda gisasin lagvi yeni etik-hiiquqi paradigmadir. Akademik burada
¢ox miihiim bir izaha toxunur: Incil (esason Matta Incilinin Sermon on the
Mount hissasi) gisasi tamamils rodd edir. “Sizo deyilir: G6zs-g6z dis avazino
dis” deyildiyini esitmisiniz. Amma Man siza deyirom: sora qarst durmaym.”
(Matta 5:38-39)

Bu no demokdir? Xristianliq qisas hiiququnu yalniz etik mistovido deyil,
hiiqugi mustovido do siibho altina alir. Bu, hiiqug-folsofa tarixinds unikal
hadisadir.

[.Rohimov xristian sistemini “miitlaq bagislanma hiiququ” kimi toqdim
etmir. O, gdstarir ki, Incilin 6ziinds do coza mexanizmleri qalir. Lakin moagsad
doyisir: intigam yox, islah. Cozanin monasi doyisir: odalot yox, xilas.
Cinayotkarin statusu doyisir: diismon yoX, Xasta insan. Caza hliquqi todbir
deyil, monavi-psixoloji sofadir status alir. Bu, Avqustin vo Foma Akvinalinin
da tosdiq etdiyi doktrinadir.

Oxz edilon bir notico do odur ki, xristian coza modeli asagidaki
elementlordon ibaratdir: tdvbs — cozanin basglangicidir; vicdanin tomizlonmasi
— psixoloji marhaladir; islah — davranigin yenilonmasi vo ofv — ilahi magamdir.
Bu model buddizmdoki “miialicovi coza” konsepsiyast ilo paralellor yaradir.
4.“Islam: cinayat-giinah, caza adalatli qisasdir”

Monogqrafiyanin {igiincii foslindo Islamda cinayat vo coza institutunun
monbalori  vo  tokamill, cinayat-ginah-coza  sisteminin  dini-falsofi
arxitekturasi, onun axlaqi, dini vo hiiqugi asaslari, hamginin cinayat vo coza
fenomeninn falsafasi tohlil edilir.

Bu bolmo Islam hiiquq diisiincesindo cinayat, giinah, coza vo odalot
kateqoriyalarinin ham ilahi, ham hiiquqgi, ham da oxlagi saviyyada bir-biri ilo
tizvi sokilda bagli oldugunu gostoran genis va ¢oxsahali teoloji-falsofi sistem
togdim edir. Muollifin yanagmasi Qurani-Korimin ayslori, Peygombor
hadislori, klassik figh ononasi vo sosiomonovi prinsiplor arasinda sintetik
harmoniya qurur. Naticodo Islam hiiququndaki sanksiya sistemi yalniz coza
verms mexanizmi yox, hom do kosmik nizam, sosial harmoniya, monavi
tomizlonma vo ilahi odalotin hoyata kegmosi kimi ¢oxlayli struktura malik
fenomen kimi togdim olunur.

Islamin cinayat Va coza doktrinasinda ii¢ asas markozi ideya formalasdirilir:

- glnahin ontoloji statusu — insanin niyyati, arzusu, iradasi vo daxili
diinyasiin hiiquqi davranisla ayrilmaz sokilds bagli olmasi,

- cozanin metafizik mahiyyoti — coza yalniz sosial nizam1 barpa etmir, hom
do ilahi odalatin tocollisi, glinahin agirliginin  diinyavi-axirat Olgllords
ekvivalentlosdirilmosidir;
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- cinayast—giinah fargi — cinayat daha ¢ox sosial pozuntu, giinah isa ham
sosial, hom kosmik, hom do manovi nizamin pozulmasidir.

Muollifin konsepsiyasinda Islam hiiququ hem sakral, hom hiiqugi, ham da
psixoloji sistem kimi toqgdim olunur: bir torofdon hiquqgi sanksiyalar
formalagdirir (hudud, qisas, ta’zir), digor torofdon giinahin moanavi-mistik
Olcistini  muoyyoanlosdirir (sirk, kiifr, fasiglik), tglincii torofdon insan
davranigina psixoloji-tarbiyavi tasir géstaron mexanizmlor qurur (sfv, tovbs,
niyystin saflasdirilmasi).

Qurana gors gunah tokca hiiquqi pozuntu deyil; o, kainat nizaminin, Allahin
goydugu 6l¢iiniin, “haddi agsma”nin metafizik tozahlrldir. Glnah — insanin
Allahin iradasine garsi ¢ixmasidir vo bu garsidurmanin naticalori hom diinyavi,
hom fardi, ham doa kollektiv saviyyads oks olunur.

Islam cinayati yalniz hiiquqi naticaya géra deyil, ham do psixoloji vo oxlagi
motivasiyasina goro tosnif edir. Muioallif Mahommod (s) Peygombarin
hodislorinin  mozmununa osaslanaraq yazir: “Allah  Rasulunun magsadi
insanlara real hayatda neca davranmagi, miiayyan bir hadisa, fakt, amal va s.
qarsilasdigda neca harakat emali oldugunu Gyranmok idi”.

Islam coza sisteminin morkazi kateqoriyasi olan qisas, Qarb hiiququnda
yanlis sokildo sadaco “intigam” kimi toqdim olunur. I.Rohimov géstorir ki,
gisas nishilik vo ekvivalentlik prinsipidir (Hegel “odalotin borpasi”
konsepsiyasi); tarazligin barpasidir (Aristotelin “togobbiib odalati” — corrective
justice); comiyyatin monavi immunitetidir. Mduollif gisasla bagislanma
arasinda Quranda yaradilmis balansi xiisusi vurgulayir: qisas haqqdir, amma
ofv daha yliksok doyardir. Bu, Islam hiiququnun unikal cohatidir: coza sortdir,
amma ofv istonilon an gapimi agir. Bu baxig Kantin retributiv odalati ilo
mugayisada daha elastik vo monavi yonimludur.

Islam cinayat hliqugunun morkazinds duran gisas institutu ham Qorb hiiquq
nozariyyasi, hom do digar dini-hiiqugi anonalarlo miigayisads ortaya prinsipial
bir forq goyur: burada coza anlayis1 tokca dovlatin zor tatbiq etms hiiququ ils
mohdudlasmir, ontoloji, etik va ictimai gatlarin kasismasinds meydana ¢ixan
kompleks fenomen kimi toqdim olunur. Prof. I.Rohimovun asarinin islam
bdlmasinds do digget ¢okdiyi kimi, gisas no sadaco “intigam hiiququ”, na do
yalniz “preventiv miistobid tadbir’dir. O, “hoyat gisasdadir” Qurani tezisinin
(Bagars, 179) praktiki-hiiquqi sorhi kimi tarazligin borpasi, “hoddini agmis”
bir realligin yenidon 6lglys salinmasi mexanizmidir. Burada ortaya comiyyat
yoX, tokca ford do yox, kosmik nizamin 6zii qoyulur.

Qorb retributiv odalat nazariyyslori — xiisuson Kant vo Hegelin movgeyi —
cozani “adalstin 0z-0zUnl barpasi” kimi izah edirdi: cinaystkar comiyyato
deyil, hiiqugqun 6zlina zarbs vurur va caza hiiququn 6zins qayidis formasidir.
Lakin bu modelds “hiiquq” artiq diinyavi rasionalliq formasidir; Kant ti¢iin o,
tocribadonkonar  a-priori norma, Hegel tgiin “obyektiv  ruhun”
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institusionallasmis morholosidir. Islam hiiququnda iss hiiquq yalniz rasionalliq
kateqoriyasi deyil, ilahi iradonin tocassiimiidiir. Burada “qanunun 6ziino
qayidist” dedikda, sadoco hiiquqi sistemin sabitliyinin deyil, ilahi odalst
prinsipinin zahirda goriinen tarazliq formasi1 nozords tutulur. Bu monada islam
qisas doktrinas1 Hegelin “oks-cevrilmis odalot” ideyasi ilo oxsar olsa da,
ontoloji planda ondan daha dorin metafizik tomolo sdykonir: burada coza
hiququnun kokinds “insan—comiyyat—Allah” {igbucagi dayanir, qorb
modelinds iss “insan—comiyyat—-dovlot” triadasi tistiinliik toskil edir.

[lham Rohimovun vurguladigi maragli magamlardan biri do budur ki, Islam
hliqguqunda qgisasin sartliyinin tam icinds ofv institutu “gizli metafizik gap1”
kimi a¢1q saxlanilir. Qisas hiiququ zarargokana verilir, lakin onun bu hiiqugdan
imtina edib fidiyani gobul etmosi, yaxud tamamils bagislamasi ham hiquqi,
hom do moanavi baximdan tagviq olunur. Quranda “Kim bagislasa, bu onun
tclin koffaradir” kimi ayolorin hiiquqi interpretasiyas: I.Rohimovda gox
diizgiin bir magami 6ndo tutur — islam hiiququnda ofv sirf psixoloji vo ya dini
tovsiyo deyil, normativ doyer dasiyan aktdir. Bu ndqteds Islamin cinayot—
cozalandirma sistemi xristian anonasindaki “moarhomat vo bagislanma” etikasi
ilo kasissa do, ondan forgli olaraq ofvi institusional mexanizma cevirir.

Miigayise iiciin xristian teologiyasina baxanda goriiriik ki, Isa Mosihin
“pisliyo mugavimat gdstormomok”, “sag yanagmna vurana sol yanagini da
cevir’ cagirislart individual etik ideal kimi formalasir; dovlat hiququnun
strukturunda iso bu prinsip birbasa normativ status qazanmir. Yoni
xristianligda ofv daha c¢ox “doqiq qanuni prosedur” deyil, imanl insanin
mikemmol manavi hali kimi toqdim edilir. islamda isa ofv hom yiiksok monavi
mortaba, hom do gisas—diya—Coza mokaninda hesablasan hiiquqi se¢imdir.
.Rohimovun fikirlorinin hiiqugsiinas kimi doyari do ondadir ki, o, bu segim
azadligini sirf “miisslmanlarin humanizmi” kimi romantik formada yox, coza
nozariyyasi kontekstinds sorh edir: zarargokon Uglin ofv akti, aslinds, adalatin
daha yuksak formasi kimi do doyarlondirilo bilar, ¢linki burada tokca bodono
toxunan zoror deyil, galbin zodosi do sagaldilir.

Islam hiiququnun bu néqtado gorb “restorativ adalot” modellorindan asrlorlo
owval eyni istigamatdo ¢ixis etdiyini demok mimkundlr. Restorativ odalot
konsepsiyast XX osrdo Braithwaite, Zehr vo basqalar1 torafindon islonib
hazirlananda, onun osas siiar1 belo idi: moagsad cinayatkart sadaca
Cozalandirmaq yox, zorori borpa etmok, toroflor arasinda miinasibati
diizoltmok, comiyyato reinteqrasiya yaratmaqdir. islamda diyo institutunun
hliqugi mantiqi, zorarin kompensasiya mexanizmloari, gisasdan konilli imtina
hallar1 gostorir ki, bu modelin riiseymi Islam hiiquq sistemindo artiq VII-VIII
asrlords formalagmisdi. Burada forq ondadir ki, gorb restorativ modeli sekulyar
comiyyat kontekstindo isloyir, islamda isa bitiin bu mexanizmlorin ilahi
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adalatlo tizvi bagliligi qorunur. Basqa sozlo, burada zarorin barpasi yalniz
sosial razilagsma yox, hom dos “Allah qarsisinda halallasma” hadisasidir.

Monografiyada cinayst fenomeninin metafizik koklorino qayidis da
diggotolayigdir. Bu baximdan o, klassik Islam diisiincosindoki “nofs”,
“sohvat”, “qalbin Xxastolonmasi”, “fitratin pozulmas1” motivlarini sirf teoloji
kateqoriyalar kimi deyil, kriminal davranisin darin psixoloji 6l¢usi Kimi
oxuyur. Qarb kriminologiyasi, xiisusilo Fuko (Foucault) vo Dirkheym xatti —
cinayatkarlig1 sosial strukturun moahsulu, hakimiyyst-mokan minasibatlarinin
naticasi kimi izah etmoyo meyllidir. islam hiiquq madeniyyatinds iso sosial
struktur izahindan ovval insan varliginin daxili dramatizmi 6nda tutulur.
Cinayat, I.Rohimovun rekonstruksiyasina gora, tokca “normaya zidd horokot”
deyil, insanin 6zund 6z fitri mahiyystindon qoparmasidir. Buna gora do coza
mexanizmi do yalniz davranisi mohdudlasdirmaga yox, nisbi monada insanin
0zlns qayitmasina xidmat etmolidir.

Maraqlidir ki, burada buddist etikast ilo gizli paralel do qurmag mimkundur.
Buddizmds cinayat, aslindo, “zehni ¢irklorin” — tamah, gozob, nadanliq vo s. —
zahirdo tozahiir formasidir; bu davraniglarin cozasi da karma mexanizmi
vasitasilo “6z-0zline isloyir”. islamda karma termini olmasa da, giinahin axirot
naticalari, dinyavi cazanin o diinyadaki miikafat—Coza balansina tasiri kimi
mogamlar bu baximdan oxsar strukturu xatirladir. Forq ondadir ki, Islamda bu
mexanizm soxsiz, kor-karma prinsipi ilo deyil, soxsiyyatli vo adalstli Tanrt ilo
olagalondirilir. Bu, gisas hlququna da tesirsiz otlismiir: gisasin sortliyinin
arxasinda kor intigam yox, “har seyi bilon vo Olgon” bir Ilahi Siiurun
moveudlugu gabul edilir.

Islam cinayat hiiququnu godim Yaxin Sorq hiiqug anenalari ilo migayiso
edondo do qisasin mahiyyoti daha aydin goériinir. Hammurapi qanunlari
dovrunds “lex talionis” (“g6zo-g6z, digo-dis”) modeli hom yshudi, ham babil
normativ sistemlorinds sort mexanizm kimi isloyirdi. Orada gisas prinsipi
formal baraborlik idi: qirillan disin ovozini yalniz dis, goziin avozini yalniz g6z
toskil edo bilordi. Islam bu prinsipden formaca uzaqlasmir, amma daha yiiksok
etik modul slavs edir: zarargokon eyni borabarlik asasinda gisas ala bilar, lakin
bu onun Gglin yeganos variant deyil. O, fidiya ilo kifayatlons vo ya tmumiyyatlo
bagislaya bilar. Yani Islam hiiququ “lex talionis”i yalniz mexaniki baraborlik
deyil, alt qatinda “morhomato agiq adalot” kimi strukturlasdirir. I.Rohimovun
tohlilinds bu xdisusiyyst Islam hiiququnu hom godim yohudi—babil
qanunlarindan, hom do muasir sekulyar coza sistemlorindon ayiran asas Xxatt
kimi gordndr.

[Tham Rohimovun tagdimatinda Islam etikas1 qorb hiiqug noazariyyasinden
radikal sokilds farglanir. Qarb hiiququ (masalan, Bentam, Bekkeriya, Hobbs)
cinayati asason zorar — gosd — hiiqugi natico triadasi ilo izah edir. Islam isa
davranigdan avval niyyati (“golbin gorar1”) hiiquqgi vo metafizik doyar kimi

501



Khalid Niyazov
A LEGAL-PHILOSOPHICAL APPROACH TO THE CRIME AND PUNISHMENT PARADIGM IN WORLD ...

muoyyonlosdirir. islamda giinah hiiquqi kateqoriya deyil, metafizik
pozuntudur, insanin Allahla miigavilasinin (“fitri ohd”) zodalonmasidir.

Muollifin sitatlarla gostordiyi ayslordon goriinlir ki, insanin niyyati
davranigin moanavi statusunu doayisir: eyni amal savab, giinah va ya neytral ola
bilar; niyyst pozulanda amal musbat natica verss belo giinaha gevrils bilor. Bu
movge B1-Qoazzali, Ibn Riisd, ©l-Maturidi kimi teoloqlarin gériislori ilo Ust-
Usto digiir: “©Omallar niyysts goradir” (hadis).

Beloliklo, Islam hiiququ cinayet Vo cozani fakt kimi yox, ontoloji hadiso kimi
izah edir.
5.Hinduizmda cinayat va cazamn fargli mahiyyati

Monoqrafiyanin dérdiincii faslinda dinlarin 6zi gadar godim olan cinayat va
coza duyini bir do hinduizm nogteyi-nozarindan ¢ozuldr.

Hinduizmda coza anlayisi iki saviyyays bollnur: dinyavi coza (kral vo ya
mohkomo tarafindan totbig olunur); kosmik caza (karma ganunu ilo tatbig
olunur).

Bu, basga dinlordo olmayan bir ikilosmadir. Karma ganunu mexanizmi
beladir: har harokot (kriya) bir iz (samskara) yaradir; bu iz insanin golocok
toyinatini miioyyan edir; notico dorhal olmasa da ndvboti dogulusda
gergoklosir. Buddizmdon forqli olaraq, hinduizm karmani kosmik odalot
sistemi Kimi gorir: coza qagilmazdir, ¢iinki kainat 6z-6ziini tarazlayir.

Hinduizmdas cinayst vo coza anlayisi digor dini sistemlordon koskin sokildoa
forglonir. ilham Rohimovun asorindo homin farglor gostorilir. Muollifin
maovgeyinin digor Hinduizm todgiqatgilari ilo dialoqunu aparmaga cohd edok.

Robert Lingat (The Classical Law of India) gostarir ki, hindu hiiququ sosial-
signalg1 funksiyaya malikdir — coza comiyyatin qoruyucusudur. I.Rshimov
bununla razidir, lakin alavo edir ki, bu nizam kosmikdir.

Patrik Olivelle (Manu’s Code of Law) Manunun hiiquqi sisteminds ideoloji
qatin giiclii oldugunu vurgulayir. I.Rshimov bunu monavi sistemin sttinltyt
kimi sorh edir.

Mirca Eliade cinayati “sakral nizamin pozulmas:” kimi tayin edir. I.Rohimov
hindu hiiququnu bu nazari ¢argivays ¢ox uygunlasdirir.

.Rohimovun bir tadgiqate1 kimi forqi ondadir ki, o bu konsepsiyalari sadaco
tosvir etmir, onlar1 Islam vo yoshudi hiiququ ilo migayiso edorok daha
perspektivli model qurur. O, hindu hiiququnu sadaca dini fenomen kimi deyil,
metafizik-hiiquqi sistem kimi sorh edir vo onu Qoarb hiquqg falsofasing
inteqrasiya edir. Cinayat tokco insana qarsi deyil, kosmik nizama (rta, dharma)
qars1 transqressiyadir. Coza sosial hadiss deyil, kosmik tarazliga qayidis
mexanizmidir. Bu konsepsiya Yaxin Sarq monoteizmindon radikal daracads
forgli olarag, huququ ilahidon golon omr kimi yox, kainatin 6z daxili ganunu
kimi gordir.
6.Buddizm va konfutsicilik falsafasinda cinayat va caza institutu
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Monogqrafiyanin bes vo altinci fasillori buddizm va konfutsigilik falsafosinds
cinayat-coza hadisasine yanasmalari tohlil edir. Bu migayise ¢ox maraqlidir.
Masalan, hinduizmds caza karmanin barpasi, diinyavi coza kosmik tarazligin
tozahlridlr. Cozani icra edon hakim yox, kainatdir. Buddizmds isa cinayat
zehni xastolik, coza terapevtik proses, dovlot cozasi zoruri pislikdir, asl coza
iso karmadir, insan passiv varliqdir, cinayat nadanligin noticasidir. I.Rohimov
yazir: “Tamah, nifrat vo aldanma karmaya, yani harakata, nitqa va siiura sabab
olur. O zaman guman eda bilarikmi ki, cinayatkar davranisin manbalari mahz
bu insan xassaloridir? Budda cavab verir: etdiyimiz va soyladiyimiz hor sey
stiurumuz tarafindan idara olunur. Odur ki, cinayatkar davranisimizin manbayi
tomizlonmomis, tarbis olunmamus siiurdur”.

Buddizmds cinayati yaradan osas sobob: avvidya — cahillik, siiurun garanliq
vaziyyati, gergayi dork etmomadir. Bu termin yalniz intellektual “bilmamak”
deyil; insanin, biitovliikds, gercokliyi, 0ziinii, basqasini, amalin naticasini
dizglin gavraya bilmomasi demokdir. Bu baximdan buddist talima goro
cinayat, muallifin do ifads etdiyi kimi stiurun xastaliyidir.

Ogor bu ideya Qarb hiiquq falsafasinds yalniz XX asrdon baslayaraq Fuko,
Lombrozo va Freyd kimi mislliflords formalasmaga baslamisdisa, Buddizmdo
homin prinsip min illar avvaldon mévcud idi.

Muollif gostorir ki, cinayst vo coza folsofosi Buddanin oxlagi-hliquqi
kodeksinin bes osas goOstoricisine osaslanir: canlilar1 6ldiirmayin, ogurluq
etmayin, tufeyli hoyat siurmoyin, yalan danigmaym, sorxosedici igkilor
icmayin. Natico etibarilo, “...Buddizm falsafasi cinayatlora gora 6lim cazasin
inkar etso da, hami basa diisiirdii ki, tokca moizalar va axlaqi talimlolo insanin
insana qarsi zorakiligini dayandirmaq miimkiin deyil”.

Belolikls, buddizmds cinayst davranisin hiiquqi statusundan ¢ox, onun
psixoloji-monavi mahiyyatindon asilidir. Bu baxis utilitarist prinsiplo
(C.Bentam, C.S. Mill) gisman saslossa do, buddizmdas zarar ham maddi, ham
do karmatik nazariyyads hoall edilir.

Cinayat vo caza anlayigina 6z yanagmasi olan digar bir talim — Konfutsigilik
dinya hiquqg falsafasi tarixinds on sosial yonimll, on davranis-etikasi
morkozli coza  doktrinalarindan  biridir. Prof. Ilham  Rohimovun
monoqrafiyasinda Cin hiiquqi-dini ansnasine dair toqdim etdiyi Umumi
konturlar kifayat godor dagiqdir, lakin bu sistemin asl falsafi darinliyi vo Qarb-
Sarq hiiquqg nazariyyslari ilo bagliliq imkanlar1 daha genis izah talob edir.

Konfutsigilikda cinayat hliqugi pozuntu yox, kosmo-sosial disharmoniyanin
yaranmasidir. Konfutsinin 6z sozlori ilo: “Dvlot nizami ganunla yox, niimuna
ilo qurular.” Caza ilk deyil, son vasitadir. Bunun sababi tcdlr: avvala, insani
davranis1 torbiys edilo bilor. Coza yalniz torbiysnin ugursuz oldugu yerdo
totbiq edilir. Sonra qanun qorxu yaradir, amma axlaq nlivani doyisir. Nohayat,
Cozanin mogsadi intiqgam yox, sosial balansdir. Konfutsinin moshur tezisi:
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“Insanlar1 qanunla idara etsan, coza almamagq ciin itast edorlor; onlar1 oxlagla
idara etson, utanib diizalorlor.”

Bali, Qadim Cinda hiiquq (Fa) ikinci doracali idi. Onda etik davranis
torbiyasi dururdu. Cinayatkar ganuna deyil, harmoniyaya qarsi ¢ixir. Bu, Qarb
hilquq onanssindan tam forglidir. I.Rohimov bu ideyaya isara edir, lakin
maraqli bir fakt1 da géstarmadon kegmir: “Lakin adliyya naziri kimi tacriibasi
ona (Konfutsiya - 1) gostordi ki, xalq: fazilat yoluna yonaltmak gin sadaca
niimuno kifayat deyil”.
7.Natica

Prof. ilham Rohimovun “Cinayat Vo coza dinya dinlorinds” adh
monoqrafiyast cinayat—glinah—coza munasibatlorinin tarixi, metafizik va
hiiquqi inkisaf xattini rekonstruksiya edon nadir asarlordondir. Misllif dinlarin
hiiquqi diistinconin formalagmasindaki rolunu tok-tok yox, sistem halinda
togdim edir ki, bu da mdiasir hiqug-nazariyys mokaninda nadir rastlanan
epistemoloji cohddir — hlqugqun kokunu axtarmaq Ucin mitlag dini
semantikani bilmoyin vacibliyini xatirladir. ©sar cinayat vo Caza institutlarini
yalniz hiiquqi konstruksiyalarin mohsulu kimi deyil, insanligin arxaik
yaddasinda formalagmis sakral-normativ mexanizmlor kimi taqdim edir.

Sonda geyd edilmoalidir ki, Ilham Rahimovun asori tokca hiiqugsiinaslar iigiin
deyil, dingiinaslar, sosial filosoflar, teologlar, etiklor {i¢lin genis nozari material
toqdim edir. Miasir dinyada din- hiqug munasibatlorinin  yenidon
aktuallasdig1 soraitdo bu asor yalniz akademik doyor dagimir, ham do praktiki
ohomiyyat kasb edir, ¢linki dini sistemlorin cinayat vo Coza anlayist miiasir
hliquqi siiura tosir etmokds davam edir.

Prof. I.Rohimov “cinayat Vo Coza” fenomenina Yer (iziindoki sokkiz milyard
nofordon artiq insanm tapindigi Iudaizm, Xristianliq, Islam, Hinduizm,
Buddizm va Konfutsigilik kontekstindon yanasir. Homin inanclarin har biri,
xususila da son ikisi eyni zamanda falsafi tolim oldugu ti¢iin tadgiqat alatlorine
multidissiplinar yanagma talob etmisdir; basqa so6zlo, miallif “Cinayatin va
cozanin folsofasi” kitabinin toqdimat morasiminds ona {invanlanmig bir suala
verdiyi cavabda oldugu kimi, hiiquqstinasliq va hliqug elmi cinayat vo cozanin
elmi etiologiyasini dyronmokds aciz oldugu iiclin o, cinayat va Cazanin
arasdirilmast  masalalari ilo  folsofi  nogteyi-nazardon moasgul olmaga
baslamisdir. Vo etiraf edok ki, belo bir sorrast yanagsma ¢ox miikemmal bir
todqiqgatin arsays galmasins vasilo olmusdur.
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